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HERMANN AMENT

PANZERBUSTE - ZUR DEUTUNG DER DARSTELLUNG
AUF DER GLASKAMEO-FIBEL
VON MANNHEIM-SECKENHEIM

Im November 2009 konnten Teile einer frihmittelalterlichen Siedlung im Mannheimer Vorort Seckenheim
archéologisch untersucht werden. Im Vorbericht Uber diese Grabung wird ein besonders herausragendes
Stlick unter den dabei geborgenen, pauschal in das 7.-8./9. Jahrhundert datierten Funden abgebildet, eine
relativ gut erhaltene Glaskameo-Fibel (Abb.1). In einem spater erschienenen Beitrag hat sich Klaus Wirth,
der Verfasser jener ersten Fundnotiz, des Naheren mit diesem bemerkenswerten Fibelfund besché&ftigt?. Er
hat die Angaben Uber die Fundumstande des Schmuckstiickes dahin gehend prazisiert, dass es aus der Ein-
fullung einer Grubenhitte stammt, es detailliert beschrieben, ferner seine wesentlichen Vergleichsfunde
benannt und eine darauf basierende Datierung vorgeschlagen. Auch mit der auf der Schauseite der Fibel
erkennbaren Darstellung — »verschiedene geometrische Figuren [...] in einem schwer deutbaren Kontext« —
hat er sich auseinandergesetzt. Eindeutig zu identifizieren war ein Kreuz der lateinischen Form, woraus sich
zweifellos ableiten lieB, dass die Langsachse der ovalen Fibel beim Tragen senkrecht ausgerichtet war. Unklar
blieb die Interpretation des leiterformigen Gebildes, welches bei dieser Ausrichtung dem Kreuz in der
anderen Bildhalfte gegentbersteht. Die Deutung als Sdulen eines Tempels oder einer Kirche, wie sie K. Wirth
in Betracht zieht, wirde einen Wechsel in der Betrachtungsrichtung implizieren, was nach allen Erfahrungen
als héchst unwahrscheinlich anzusehen ist.

Ehe wir im Folgenden einen weitergehenden Vorschlag zur Interpretation dieser auf den ersten Blick in der
Tat ratselhaften Darstellung machen, soll das archaologische Umfeld der zur Debatte stehenden Fibel in
aller Kurze skizziert werden.

Die Fibel von Mannheim-Seckenheim hat ein schon seit Ldngerem bekanntes Gegenstlick in einer Fibel aus
Wijk bij Duurstede (prov. Utrecht/NL), dem alten Dorestad, in einem Objekt also, das ebenfalls als Sied-
lungsfund geborgen wurde (Abb. 2)3. Ihr Ziermuster stimmt mit dem der Seckenheimer Fibel véllig Gber-

Abb. 1 Glaskameo-Fibel aus Mannheim-Seckenheim. — (Nach Abb. 2 Glaskameo-Fibel aus Wijk bij Duurstede (prov. Utrecht/
Arch. Nachr. Baden 84, 2012, Umschlagbild). — M. ca. 3:2. NL). — (Foto P. }. Bomhof, Rijksmuseum van Oudheden, Leiden). —
M. ca. 3:2.
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Abb. 3  Glaskameo von einer Fibel aus Mainz. — (Foto U. Rudi- Abb. 4 Glaskameo-Fibel aus Mertloch (Lkr. Mayen-Koblenz). -
scher, Landesmuseum Mainz, Generaldirektion Kulturelles Erbe (Foto Germanisches Nationalmuseum Nirnberg). — M. 1:1.
Rheinland-Pfalz). — M. 1:1.

ein, eine geringe Abweichung ist nur in der Proportionierung der Kreuzarme zu erkennen. Zu Recht ist die
Frage aufgeworfen worden, ob beide Fibeln womd&glich aus ein und derselben Form stammen?; die An-
nahme einer Herkunft beider Stlicke aus derselben Werkstatt liegt auf jeden Fall nahe.

Die schon friiher entdeckte Fibel von Dorestad und der ihr so &hnliche Neufund von Mannheim-Seckenheim
sind zundchst einmal im Zusammenhang mit einer Gruppe von ebenfalls ovalen Glaskameo-Fibeln zu sehen,
die ihrerseits gréBer und auch reicher ausgestaltet sind, insofern sie aus zwei verschiedenfarbigen Glas-
massen hergestellt und zudem mit eingeschmolzenen Goldflittern verziert worden sind. Diese auffalligen
Stuicke sind von der archdologischen Forschung seit jeher aufmerksam registriert und bei jedem Neufund als
Formengruppe rekapituliert worden®. Was die auf ihnen realisierten Motive angeht, so weisen die meisten
Exemplare als zentrale Darstellung ein teils nach rechts, teils nach links gewendetes Fabelwesen mit Tier-
kopf, mit mehr oder weniger deutlich erkennbaren Fliigeln und mit einem Fischschwanz auf. Die einschla-
gigen Sticke stammen sowohl aus Siedlungsfunden, wie diejenigen aus Seckenheim und Dorestad (vgl.
auch Mainz [Abb. 3]; StraBburg [dép. Bas-Rhin/F]. — Grundplattenfragmente ohne Reste der Auflage: Ess-
lingen; Rheine [Kr. Steinfurt]), als auch von Bestattungspléatzen, wie diejenigen aus Mertloch (Lkr. Mayen-
Koblenz; Abb. 4), Putten (prov. Gelderland/NL) und Vicherey (dép. Vosges/F). Eine zweite Glaskameo-Fibel
aus Vicherey in Lothringen zeigt drei nach rechts gewendete Biisten aus weiBlicher Glasmasse auf dunklem
Grund, und eine Glasgemme aus Karos-Eperjesszog (Kom. Borsod-Abauj-Zemplén/H), die augenscheinlich
als schon beschadigtes und als Anhanger zweitverwendetes Altstick in ein Frauengrab des 10. Jahrhunderts
gelangt ist, weist eine einzelne nach links gewendete Buste auf. Auch dieser Glaskameo ist offenbar mit
senkrecht ausgerichteter Langsachse getragen worden, also genauso wie — in Anbetracht der Stellung des
(lateinischen) Kreuzes - die beiden Exemplare von Dorestad und Seckenheim, wihrend alle dbrigen ge-
nannten Fibeln ihrem Bildmotiv zufolge normalerweise quer ausgerichtet waren. Die begrenzte Zahl der
realisierten Bildmotive sowie das insgesamt einheitliche Erscheinungsbild der ovalen Glaskameo-Fibeln
lassen weder an einen ldngeren Entwicklungsprozess noch an die Ausprégung regionaler Sonderformen
denken. Allem Anschein nach handelt es sich um eine innerhalb des 8. Jahrhunderts eher kurzfristig in Er-
scheinung getretene Schmuckform, die in dem durch ihre Fundplatze umschriebenen ostfrénkischen Raum
entstanden und getragen worden ist — wobei das zeitlich und geographisch versprengte Exemplar aus
Ungarn selbstverstandlich nicht ins Gewicht fallt.

In diesem Zusammenhang ist beildufig auf die chronologische Stellung von ovalen Fibeln jeglicher Art zu
verweisen. Die 1967 von Frauke Stein geauBerte Einschatzung gilt im Prinzip noch immer: »Ovale Scheiben-
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fibeln sind bislang aus dem 7. Jahrhundert nicht
bekannt geworden, dagegen scheint es, dass diese
Form im 8. Jahrhundert hdufiger verwendet wur-
de«®. Dabei ist unter »7. Jahrhundert« grosso modo
die Zeit der noch in vollem Umfang ausgelbten
Beigabensitte der Merowinger- bzw. Reihengrdber-
zeit zu verstehen, unter »8. Jahrhundert« dem-
zufolge die daran anschlieBende Periode, in welcher
der alte Beigabenbrauch allenfalls noch einge-
schrankt praktiziert wurde. Unter den Studien, wel-
che diese Beurteilung stitzen, sei besonders auf die
umfassende Bearbeitung der frihmittelalterlichen
Pressblechfibeln durch Margarete Klein-Pfeuffer hin-
gewiesen, die fur das Aufkommen der Ovalform
eine Beeinflussung durch die vielfach ovalen antiken
Gemmen in Betracht zieht’.

Es ist jedoch nicht zu verkennen, dass die beiden Exemplare von Dorestad und Seckenheim unter den
ovalen Glaskameo-Fibeln zum einen durch ihre geringe GréBe und zum anderen durch ihre — auch dadurch
bedingte — Einfarbigkeit eine Sonderstellung einnehmen. Sie entsprechen in dieser Hinsicht deutlich klei-
neren Glaskameen, mit welchen sich Bjarne Gaut bei der Vorlage eines Fundes aus Kaupang (Vestfold) in
Norwegen des Naheren beschéftigt hat®. Den leicht ovalen Glaskameo aus Kaupang hat er zusammen mit
der ovalen Fibel aus Dorestad sowie zwei kreisrunden Stlcken aus Mainz (Abb. 5) und aus Esslingen zur
Gruppe der »Coin-derivative brooch-inlays« zusammengefasst, allerdings ohne die mutmaBlichen Miinz-
vorbilder genauer definieren zu kénnen. Auch die ohne Fassung Uberlieferten Exemplare waren seiner
Uberzeugung nach urspringlich als Einlagen von Fibeln gefasst. Insofern stellen sie eine Parallelerscheinung
zu den in der gleichen Zeit vielfaltig aufkommenden Minzfibeln dar®.

Die sich hier andeutende Affinitat zu bildlichen Wiedergaben auf Miinzen bestatigt sich, wenn man — was
angezeigt ist — die Glaskameo-Fibeln in Zusammenhang mit den sogenannten frankischen Glaskameen
betrachtet, welche hauptsachlich als Zierelemente von kirchlichen Zimelien der nachmerowingischen Zeit
Uberliefert sind. Es war Geerto A. S. Snijder, welcher sie in den 1930er Jahren als Erster als Formengruppe
behandelt hat, und nach ihm hat sich Hans Wentzel eingehend mit ihnen beschaftigt '°. Eine neuere Be-
urteilung wird Antje Krug verdankt', die sich um eine angemessene Wertung dieser Denkmalergruppe
bemiiht hat, »die wegen ihres etwas verunglickten kinstlerischen Strebens eher schief angesehen wird«.
Nicht nur, dass »die sogenannten frankischen Glaskameen [...] ganz offensichtlich antike Kameen nach-
ahmen, es sind auch vor allem Darstellungen von Personen aus der kaiserlichen Familie, welche man
wiederzugeben bestrebt war. »Bereits im 8. Jahrhundert waren demnach frihmittelalterliche Kameenwerk-
statten tatig, die bei der Auswahl ihrer Vorbilder selektiv und vor allem gezielt vorgegangen sind. Nicht die
massenhaft hergestellten und somit leicht erreichbaren antiken Kameen mit Medusenk&pfen oder mytho-
logischen Figuren wurden kopiert, sondern die Hauptvertreter der kaiserlichen Familie samt ihrer Schutz-
gottin. Trotz ihrer klnstlerischen Unsicherheit sind diese Kameen ehrgeizig und anspruchsvoll. Einge-
schmolzenes Blattgold verbindet sie mit den spatantiken Zwischengoldgldsern, und die Bildmotive mit den
frihkaiserzeitiichen Kaiserkameen.«

Demnach dirfte es angeraten sein, bei der Suche nach méglichen Vorlagen fur die ratselhafte Darstellung
auf den Glaskameo-Fibeln von Seckenheim und Dorestad gerade auch jene Kaiserportrats ins Blickfeld zu
nehmen, welche in antiker ebenso wie in nachantiker Zeit nicht nur auf Gemmen der verschiedenen Mate-

Abb. 5 Glaskameo, vermutlich von einer Fibel, aus Mainz. —
(Foto U. Rudischer, Landesmuseum Mainz). — M. 3:2.
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Abb. 6 Solidus Justinians I. ~ (Nach Das Goldene Byzanz und Abb. 7 Solidus(?) Theudeberts I. aus Marseille (dép. Bouches-
der Orient [Ausstellungskat.] [Schallaburg 2012] 232f. Nr. II.8). —  du-Rhéne/F). — (Nach Depeyrot 1998 [Anm. 13]). — M. 2:1.
M. 2:1.

rialien, sondern auch auf Minzen und Medaillen wiedergegeben worden sind. Das am sichersten erklar-
bare Detail jener beiden Fibeln bietet einen ersten Anhaltspunkt: Ein Kreuz im — vom Betrachter aus
gesehen - linken Bereich des Bildfeldes tritt markant bei jenen Miinzen in Erscheinung, welche auf ihrer
Vorderseite ein en face gezeigtes Brustbild des Kaisers abbilden, der in seiner Rechten einen Kreuz-
globus/Kreuzpolos tragt (Abb. 6)'2. Fir die Herleitung der Kreuzdarstellung auf unseren Fibeln von einem
Kreuzpolos spricht, dass der Fu3 des Kreuzes etwas verdickt ist — deutlich zu sehen bei der Fibel aus Mann-
heim-Seckenheim, andeutungsweise immerhin auch bei der aus Dorestad. Ebendiese Brustbilder des Kai-
sers, mag er nun den Kreuzglobus oder eine Lanze in seiner Rechten halten, bieten dariiber hinaus Méglich-
keiten fur die Herleitung weiterer Details der Glaskameo-Fibeln: Der Typ der »Panzerbiiste« zeigt, wie der
Name besagt, den Kaiser in kriegerischer Rustung, bekleidet vorwiegend mit Brustpanzer und Helm. Der
Brustpanzer nun, ein Bilddetail von rechteckigem Umriss und mit horizontaler Gliederung, hat offenbar das
Vorbild fir die leiterférmige Figuration in der rechten Bildhélfte der Fibeln abgegeben. Akzeptiert man
Kreuzglobus und Brustpanzer als Vorlagen, dann mag es leichtfallen, in den bogenférmigen Buckelreihen
im oberen Bildfeld der Fibeln einen Nachklang von Helm und Perlendiadem des Kaiserbildes zu sehen, und
wer will, kann sogar in der umlaufenden randlichen Buckelreihe eine Anspielung auf die Umschrift des
Miinzbildes erkennen.

So eigentlmlich diese Art der Bildrezeption anmuten mag, man muss sich bewusst sein, dass das Kaiser-
bild in Gestalt der Panzerblste auch in anderer Weise im Frankenreich rezipiert worden ist. Auf Nachpra-
gungen byzantinischer Solidi erscheint es — neben den insgesamt haufigeren Darstellungen des Kaisers in
Profilansicht — sowohl innerhalb der sogenannten pseudo-imperialen Serie als auch bei den Nachahmungen
der sogenannten royalen Serie (im Sinne von Maurice Prou); auch die als Markstein innerhalb dieser Rezep-
tionsgeschichte geltende Soliduspragung Theudeberts I. (Abb. 7) folgt diesem Typ 3. Im Hinblick auf die
Zugehorigkeit der Glaskameo-Fibeln zum Frauenschmuck ist festzuhalten, dass Solidi mit dem Bild des
Kaisers in Gestalt der Panzerbuste durch entsprechende Fassung auch zu Schmuckstiicken umfunktioniert
und sogar in Presstechnik nachgeahmt worden sind. So enthielt ein bei Kobern-Gondorf (Lkr. Mayen-
Koblenz) aufgedecktes Grab gleich zwei derartige Minzen, eine als Zierplatte eines Fingerrings, die andere
durchbohrt und offensichtlich als Anhanger getragen ™. Ein reich ausgestattetes Frauengrab von Soest in
Westfalen barg einen qualitatvoll gefassten Solidus mit Panzerbiste-Darstellung als Bestandteil des Hals-
schmuckes (Abb. 8) ">, und ein goldener Anhanger (Abb. 9) aus einem in Weingarten (Lkr. Karlsruhe) ge-
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Abb. 8 Solidus, als Anhanger gefasst, aus Soest (Westfalen), Abb. 9 Goldener Anhanger aus Weingarten (Lkr. Karlsruhe).
Grab 106. — (Foto LWL-Archdologie fiir Westfalen, Miinster). — Abformung eines Solidus des Mauricius Tiberius in Pressblech-
M. 11 technik. — (Foto Badisches Landesmuseum Karlsruhe). — M. 1:1

fundenen Grab, auf welchem das PanzerbUste-Motiv in Presstechnik realisiert worden ist, dokumentiert
gleichfalls die Adaption dieser Bildvorlage 6.

Angesichts dieses Spektrums von Rezeptionsformen wird man davon ausgehen kénnen, dass die bildhafte
Aussage der Glaskameo-Fibeln von Mannheim-Seckenheim und Dorestad nicht nur vom Verfertiger dieser
Schmuckstiicke bewusst intendiert worden ist, sondern dass auch die Tragerinnen dieser Fibeln und viele
derjenigen, die ihrer ansichtig wurden, erkennen konnten, was damit gemeint war. Spat und vielleicht zum
letzten Mal wird hier eine Art und Weise der Ubernahme antiker Bildvorlagen augenscheinlich, welche fur
die barbarische Welt des Nordens schon seit der Kaiser- und Volkerwanderungszeit typisch war: das Auf-
I6sen der Vorlage in einzelne Elemente, die dann, mehr oder weniger verfremdet, oft in unorganischer An-
ordnung kombiniert worden sind. So wie es bei den nordischen Goldbrakteaten des C-Typus gentgte, die
Vorstellung vom reitenden Kaiser allein durch die Darstellung seines Hauptes Uber dem Pferderiicken zu
evozieren, wird hier das komplette Bild der Panzerblste auf die kaiserlichen Insignien reduziert, die in
abstrahierter Form additiv nebeneinandergestellt werden — immerhin in halbwegs korrekter Lagebezie-
hung, wenn man von der Verschiebung des Elements »Brustpanzer« aus der Bildmitte absieht. Bernhard
Salin, der Altmeister der Erforschung der germanischen Kunst, sprach 1904 angesichts solcher Darstel-
lungsweisen von »accentuierten Details«, fur welche »der organische Zusammenhang der einzelnen Theile
vollig aufgehoben wird«, und im gleichen Sinne hat viel spater Gunter Haseloff es als charakteristisch fUr
die germanische Kunst angesehen, dass sie »die einzelnen Korperteile ohne Zusammenhang miteinander
verwendet und keinen Wert auf einen sorganischen< Zusammenhang der Tier- und Menschenformen
legt« 7. Bemerkenswert ist, dass die Tierornamentik, welche zu Zeiten des Tierstiles Il die Zerstlickelung,
Verfremdung und unnatirliche Komposition der Bildelemente schier auf die Spitze getrieben hatte, in der
Entstehungszeit unserer Glaskameo-Fibeln einer ricklaufigen Entwicklung unterliegt, die auf eine neuer-
liche Integration der Tierbilder hinfuhrt'®. Umso deutlicher tritt der archaische Charakter der Bildkonzep-
tion zutage, welche auf den Fibeln von Seckenheim und Dorestad verwirklicht worden ist.
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Panzerbiiste — Deutung der Darstellung auf der Glaskameo-Fibel von Mannheim-Seckenheim




Zusammentassung / Abstract / Résumé

Panzerbuste — zur Deutung der Darstellung auf der Glaskameo-Fibel von Mannheim-Seckenheim

Zwei 1967/1976 in Wijk bij Duurstede (Dorestad) und 2009 in Mannheim-Seckenheim gefundene Glaskameo-Fibeln
zeigen auf ihrer Schauseite ein tbereinstimmendes Muster. Diesem liegt das auf sp&t- und nachrémischen Minzen
Uberlieferte Bild des Kaisers in Gestalt der Panzerbiste zugrunde und ist auf dessen charakteristische Herrschafts-
zeichen reduziert: Kreuzglobus und Brustpanzer, Helm und Perlendiadem. Die selektive und abstrahierende, in der
Zusammensetzung unorganische Ubernahme antiker Bildvorlagen hat in der germanischen Welt eine lange Tradition;
sie tritt hier spat und vielleicht zum letzten Mal in Erscheinung.

Bust with cuirass — on the interpretation of the glass cameo from Mannheim-Seckenheim

Two brooches with glass cameo found in 1967/1976 in Wijk bij Duurstede (Dorestad) and 2009 in Mannheim-Secken-
heim, show the same decoration on their front sides. This derives from the imperial portrait in the shape of a bust with
in armour, known from late and post-Roman coins and reduced to its characteristic insignia: globus cruciger and
cuirass, helmet and diadem of beads. Adopting antique pictorial motifs in a selective, abstract and in its composition
inorganic way, is part of a long tradition in the Germanic world; the presented brooches are late, perhaps even the
last examples for it. Translation: M. Struck

Buste en armure — a propos de la signification du décor du camée en verre de Mannheim-Seckenheim

Deux camées en verre ornant des fibules découverts en 1967/1976 a Wijk bij Duurstede (Dorestad) et en 2009 a Mann-
heim-Seckenheim présentent un méme motif sur leur face apparente. Il s'agit d'une représentation de I'empereur en
armure connue sur les monnaies romaines de l'antiquité tardive et du Haut Moyen Age, réduite & son aspect le plus
simples: globe, cuirasse, casque et diadéme de perles. La sélection abstractisante qui caractérise la transmission brute
de représentations antiques dans le monde germanique a une longue tradition, ceci est sans aucum doute |'une de ses
derniéres apparitions. Traduction: L. Bernard
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